DEBATY W 11l RZECZYPOSPOLITE])J

O co spierali sie Polacy po 1989 roku? Przyjrzyjmy sie tematyce kilku sposréd najbardziej
goracych i najdtuzej trwajacych debat.

« Ocena przesztosci - w tej grupie miesci sie wiele réznych, wzajemnie powigzanych
i przenikajacych sie sporéw. Po pierwsze, jest to spor o charakter PRL — czy byto to pan-
stwo totalitarne, czy jedynie autorytarne, czy nalezy uzna¢, ze byto panstwem polskim
0 ograniczonej suwerennosci, czy raczej zupetnie zwasalizowang prowincja sowieckiego
imperium. Po drugie, dyskusja dotyczy tego, czy osoby nalezace do dawnej komunistycznej
nomenklatury powinny dysponowa¢ petnymi prawami politycznymi w Il Rzeczypospoli-
tej, czy tez prawa te nalezy ograniczy¢, uchwalajgc ustawe dekomunizacyjna. Po trzecie,
przedmiotem dyskusji s3 dawne komunistyczne archiwa - czy i w jaki sposéb nalezy je
udostepnia¢, czy ujawniony fakt wspétpracy z tajnymi stuzbami PRL powinien dyskwalifi-
kowac i wreszcie, czy archiwa te sg na tyle wiarygodne, by mozna byto z catkowitg pewnos-
Cig rozstrzygnac, kto byt tajnym wspotpracownikiem (tak naprawde pytan jest tu znacznie
wiecej — nie wszyscy zgadzajg sie na przyktad z wyktadnia przyjeta przez sad lustracyjny,
ze za wspotpracownika nalezy uznac jedynie takg osobe, ktéra nie tylko podpisata formal-
ne zobowigzanie do wspétpracy, ale swoja dziatalnoscig rzeczywiscie zaszkodzita innym
osobom czy organizacjom). Oprocz trzech zasadniczych ptaszczyzn sporu, nie brak wielu
innych: dyskutowano np. o tym, czy wprowadzenie stanu wojennego byto uzasadnione
przez zagrozenie interwencja wojsk Uktadu Warszawskiego, i o tym, jak oceni¢ postepowa-
nie putkownika Kuklinskiego, oficera wysokiej rangi, ktéry w okresie PRL podjat wspétprace
z amerykanskim wywiadem, a w setng rocznice odzyskania przez Polske niepodlegtosci de-
batowano m.in. o utracie niepodlegtosci i drogach jej odzyskania, przewodnikach narodu
i architektach odbudowy panstwa.

- Jakos$¢ demokracji - spor ten bierze poczatek w zréznicowanej ocenie efektéw rozméw
Okragtego Stotu. Dla jednych ewolucyjne przejscie od totalitaryzmu do demokracji byto
niezwyktym osiggnieciem Polski i powodem do dumy, dla drugich byta to praprzyczyna p6z-
niejszych ktopotdw, jako ze uniemozliwita zerwanie ciggtosci miedzy PRL a Il RP, co dopro-
wadzito do wystapienia réznych patologii i afer. Najwieksze natezenie tego sporu przypadto
przed wyboramiw 2005 roku i przybrato postac sporu miedzy obroricami lll RP a zwolennika-
mi budowania IV RP. Ci pierwsi wskazywali na ogromne sukcesy, jakie od 1989 roku odniosta
Polska w budowaniu demokracji, spoteczenstwa obywatelskiego i gospodarki wolnorynko-
wej. Nie twierdzili bynajmniej, ze pewne rzeczy nie powinny zosta¢ poprawione, ale uwazali,
ze uzdrowienie panstwa jest mozliwe bez przeprowadzania ,rewolucji moralnej” czy zmiany
konstytucji. Ci drudzy dowodzili natomiast, ze Ill RP jest przezarta rakiem korupcji i wielkich
afer, a jej struktury sa tak niewydolne, ze tylko stanowcze dziatania aparatu panstwowego
pozwola na obalenie dyktatu przestepczych klik, tworzonych przez cyklicznych politykdw,
biznesmenow i funkcjonariuszy dawnych tajnych stuzb PRL i uzdrowienie panstwa.

- Wolny rynek a bezpieczenstwo socjalne - jest to polski wariant klasycznego sporu, jaki
od dziesiecioleci wiodg liberatowie i ich socjalistyczni czy socjaldemokratyczni adwersarze.
Poczatkowo dyskusja dotyczyta tego, czy Polska uczynifa stusznie, wstepujac tak szybko na
droge radykalnych reform rynkowych. Reformy te przyniosty niewatpliwie wiele sukce-
séw (chocby rewolucje w handlu czy uzdrowienie finanséw publicznych), ale miaty takze
bardzo bolesne skutki — np. upadek wielu przedsiebiorstw, wysoki poziom bezrobocia.
Przeciwnicy reform Balcerowicza twierdzili, ze ich wprowadzanie nalezato roztozy¢ w czasie
i wiecej uwagi poswieci¢ ochronie socjalnej dla tych, ktérzy stali sie ofiarami gospodarczej
transformacji. Kontestowali takze przekonanie, ze wzrost gospodarczy automatycznie ge-
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neruje nowe miejsca pracy, uwazajac je za liberalne ztudzenie. W kolejnej fazie debaty spie-
rano sie o to, jak szerokie uprawnienia ekonomiczne i socjalne powinny zostac zapisane
w konstytucji — jedni opowiadali sie za tym, by takie uprawnienia byty ograniczone, ale za
to realne i mozliwe do wyegzekwowania od panstwa, drudzy domagali sie umieszczenia
w konstytucji jak najszerszego katalogu praw ekonomicznych i socjalnych. Tak tez sie stato,
chociaz zapisy te w wiekszosci nie maja charakteru wigzacego (tak jak np. zapis o wolnosci
stowa), a sa jedynie zadaniami dla rzadu, wyznaczajacymi kierunek jego dziatarh. Osobnym
nurtem sporu o ksztatt polskiej gospodarki byta dyskusja o koniecznosci prywatyzacji
i sposobach jej przeprowadzania. Zwolennicy prywatyzacji, przekonani o jej zbawiennym
wptywie dla nowoczesnej gospodarki i o niezbednosci przyciaggniecia do Polski duzego ka-
pitatu zagranicznego, $cierali sie z tymi, ktérzy uwazali, ze sprzedawanie majatku narodowe-
go powinno by¢ dokonywane ostroznie, za wysoka cene i jedynie w ograniczonym zakresie
(tak aby panstwo nie utracito kontroli nad kluczowymi przedsiebiorstwami). Wiele emocji
wywotywata takze (i wywotuje w dalszym ciggu, bo wciaz pozostaje niezatatwiona) sprawa
reprywatyzacji, czyli oddania dawnym wiascicielom i ich spadkobiercom bezprawnie prze-
jetej przez PRL wiasnosci. W dyskusji ujawnito sie wiele réznych stanowisk — od zupetnego
zanegowania potrzeby reprywatyzacji, przez wole odktadania jej w czasie ze wzgledu na
kosztownos¢ tej operacji (w wielu wypadkach wtasnosci nie mozna po prostu odda¢, lecz
trzeba opracowac system finansowych rekompensat i ustali¢, czy majg one w petni, czy tez
jedynie czesciowo odpowiadac rzeczywistej wartosci utraconego majatku), az do przekona-
nia, ze reprywatyzacja musi by¢ dokonana jak najszybciej i bez wzgledu na jej koszty.

+ Kosciot a demokracja - spor ten dotyczyt tego, jak w polskich warunkach catkowitej do-
minacji katolicyzmu powinna wyglada¢ zasada rozdziatu religii od panstwa. Czy Kosci6t
narusza te zasade, zajmujac wyrazne stanowisko w sprawie wprowadzenia ustawowego
zakazu aborcji? Dla zwolennikéw partii lewicowych odpowiedz na to pytanie byta twier-
dzaca, dla sympatykoéw prawicy natomiast przeczaca, bo ich zdaniem zasada neutralnosci
panstwa nie moze uniemozliwia¢ Kosciotowi zabierania gtosu w istotnych sprawach pub-
licznych. Debaty na temat relacji Kosciét — panstwo powracajg cyklicznie, dotycza miedzy
innymi: trybu przywrdcenia nauczania religii w szkotach publicznych, prawa umieszczania
krzyzy w budynkach publicznych (w tym takze w parlamencie), zapisu ustawowego naka-
zujacego mediom publicznym uwzglednianie wartosci chrzescijaiskich, sporu o obecnos¢
Boga i prawa naturalnego w preambule do nowej konstytucji, podpisania konkordatu i jego
pozniejszej ratyfikacji, stanowiska Kosciota w sprawie aborcji i zaptodnienia in vitro, dziatal-
nosci Radia Maryja i wspomagania przez panstwo Fundacji Lux Veritas. W ostatnich latach
wiekszos¢ hierarchéw Kosciota wyraznie popiera tez partie prawej strony sceny politycz-
nej, ale wobec postepujacych proceséw laicyzacji spoteczenstwa polskiego poparcie to nie
przektada sie jednoznacznie na wyniki wyborow.

« Surowe prawo — wzrost poziomu przestepczosci, a przede wszystkim wzrost poczucia
zagrozenia, jakie zaznaczyty sie w Polsce w pierwszym okresie transformacji, zaktualizowaty
odwieczny spor prawnikow o to, czy lepszym orezem w walce z przestepcami jest surowe,
czy tez fagodne prawo. Dyskusja koncentrowata sie poczatkowo wokét zapiséw nowego
Kodeksu karnego (nowoczesnego — zdaniem autoréw i zwolennikéw, zbyt liberalnego -
zdaniem przeciwnikéw), a pézniej powracata przy okazji projektéw jego nowelizacji. Zwo-
lennicy tagodnego karania twierdzili, Zze nie wysokos¢ kary, ale pewnos, iz jakas kara zo-
stanie wymierzona, powstrzymuje przestepcéw. Dowodezili takze, ze kluczem do poprawy
poziomu bezpieczenstwa sg raczej profilaktyka i resocjalizacja niz przepetnione wiezienia.
Przeciwnicy wskazywali na liczne przestepstwa popetniane przez recydywistow, zwolnio-
nych po odsiedzeniu jedynie czesci niezbyt surowych wyrokdéw, ponadto zas podkreslali, ze
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wysokos¢ kary ma w rzeczywistosci silny efekt odstraszajacy. W ostatnich latach zwolennicy
surowego prawa odniesli pewne sukcesy — udato im sie zaostrzy¢ przepisy dotyczace nie-
ktorych kategorii przestepstw, jednak daza w dalszym ciggu do wprowadzenia powazniej-
szych zmian. Osobnym tematem tej dyskusji byt powracajacy postulat przywrocenia kary
Smierci zniesionej u zarania Ill Rzeczypospolitej. Zwolennicy kary Smierci dowodza, ze szcze-
golnie okrutne zbrodnie wymagajg zastosowania najwyzszego wymiaru kary, tym bardziej
ze obecnie polski Kodeks karny nie przewiduje nawet bezwzglednej kary dozywotniego
wiezienia (osoba skazana na dozywocie moze ubiegac sie o przedterminowe zwolnienie po
odsiedzeniu 25 lat), tak wiec nie zapewnia trwatej ochrony spoteczenstwa przed wyjatko-
wo zwyrodniatymi zbrodniarzami. Przeciwnicy kary smierci wskazujg na jej niehumanitarny
charakter i na istniejace zawsze ryzyko pomyiki sagdowej. Ich zdaniem kara dozywotniego
wiezienia w wystarczajacy sposéb chroni spoteczenstwo, ponadto zas przypominaja, ze
stosowanie kary $mierci jest niezgodne z europejskimi standardami prawnymi, do ktérych
przestrzegania Polska sie zobowigzata. W 2018 roku jednoznacznie przeciw karze $mierci
wypowiedziat sie papiez Franciszek, zmieniajac Katechizm Kosciota Katolickiego.

« Miejsce Polski w swiecie — wyznaczaniu kierunkéw polityki zagranicznej Il Rzeczypo-
spolitej towarzyszyly liczne spory. Po pierwsze o to, czy Polska powinna dazy¢ do integra-
¢ji z takimi organizacjami jak NATO i Unia Europejska. To ostatnie stato sie przedmiotem
szczegolnych kontrowersji. Euroentuzjasci traktowali przystapienie do UE jako wyjatkowa
szanse na odrobienie przez Polske cywilizacyjnego i gospodarczego zacofania, a takze na
zapewnienie jej trwatego bezpieczenstwa. Eurosceptycy obawiali sie, ze wejscie do Unii za-
grozi polskiej tozsamosci, ostabi religijnosc i zagrozi obyczajom i moralnosci, a takze, ze przy-
niesie fatalne skutki gospodarcze, obnizajac poziom zycia Polakéw. Po wejsciu do UE grono
eurosceptykéw zmalato, co nie znaczy, ze sam spor wygast. W nieco innej formie odrodzit
sie on w trakcie debaty nad przyjeciem przez Polske konstytucji europejskiej. Po drugie,
przedmiotem sporu byly relacje z naszymi sasiadami — z Niemcami (przede wszystkim
chodzito o niemiecki projekt Centrum przeciwko Wypedzeniom), Litwinami (w jakim stop-
niu i w jaki sposéb nalezy upominac sie o prawa mniejszosci polskiej), Ukraincami (czy swo-
je obecne poparcie dla Ukrainy Polska powinna uzaleznia¢ od stanowiska strony ukrainskiej
w zadawnionych sporach historycznych) i Rosjanami (czy na otwartg nieche¢ Rosji uwidocz-
niong np. w sprawie przystgpienia Polski do NATO, czy odmowie uznania zbrodni katyriskiej
za ludobdjstwo nalezy reagowac mniej czy bardziej stanowczo, a po roku 2010 - jak nalezy
oceni¢ postawe wtadz Rosji wobec katastrofy w Smolerisku). Spore kontrowersje zrodzit tez
udziat Polakéw w wojnie z Irakiem, cho¢ warto zwréci¢ uwage na to, ze w Polsce, inaczej
niz w spoteczeristwach zachodniej Europy, stale dominuja silne nastroje proamerykanskie
i wojna iracka nic tu nie zmienifa.

« Spory cywilizacyjne - mozna tu zaliczy¢ cata game réznych spraw. Po pierwsze, deba-
te na temat niebezpieczenstwa nacjonalizmu i niezbednosci tepienia jego przejawow.
Wiekszos¢ uczestnikow dyskusji stanowczo potepiata szowinizm, jednak nieco inaczej de-
finiowala, co nalezy don zaliczy¢. Jedni tak poszerzali granice tego pojecia, ze mozna byto
odnies¢ wrazenie, iz nacjonalistyczne jest wszystko to, czego sami nie lubia, drudzy tak je
z kolei zawezali, ze zawsze wychodzito im, iz jest to zbiér zupetnie pusty; przykladem moze
by¢ stosunek wobec organizowanego przez srodowiska nacjonalistéw Marszu Niepodlegto-
$ci 11 listopada. W ostatnich latach znacznie powazniejszy wymiar miata natomiast debata
na temat antysemityzmu, zogniskowana szczegoélnie wokot sprawy mordu w Jedwabnem.
W dyskusji tej stanowiska skrajne - to, ktdre zaprzeczato jakiejkolwiek odpowiedzialnosci
polskiej za te zbrodnie, i to, ktére wyciggato z Jedwabnego daleko idgce wnioski na temat
wszechobecnosci polskiego antysemityzmu — zostaty zmarginalizowane. Wydaje sie, ze
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efektem debaty stat sie bardzo szeroki konsensus co do potepienia antysemityzmu, i to taki,
ktory nie ma, jak w przypadku nacjonalizmu, jedynie charakteru werbalnego.

Po drugie, spierano sie takze o granice wolnosci w spoteczenstwie demokratycznym.
Ptaszczyzn sporu byto tu kilka, poczynajac od legalizacji pornografii, przez wprowadzenie
pewnych ograniczen zasady wolnosci stowa (np. zakaz wypowiedzi nazistowskich, komuni-
stycznych, antysemickich, szerzacych nienawis¢ rasowa oraz tzw. ktamstwa oswiecimskie-
go), az do problemu wolnosci sztuki. Czy np. artysci maja prawo w swoich dzietach naruszac
spoteczne tabu albo obrazac uczucia religijne, czy tez powinni by¢ traktowani tak samo jak
inni obywatele, ktorzy za podobne uczynki mogliby zosta¢ postawieni przed sagdem? Ten
spor wcale nie wygast, a wrecz przeciwnie — wydaje sie coraz bardziej goracy: kilkakrotnie
sady skazaly artystow za wystawione przez nich dzieta, co wzbudzito ogromne protesty
w $wiecie kultury i medidw. Argumentem, jaki przywotujg osoby skarzace artystow jest z re-
guty obraza ich uczuc religijnych.

Po trzecie, jednym z najbardziej dramatycznych konfliktéw w Il RP byt z pewnoscig spor
o wprowadzenie zakazu przerywania ciazy. Zderzyli sie w nim ci, co uwazali, Ze nie ma
zadnego powodu, by panstwo, ktére zobowigzato sie chroni¢ ludzkie zycie, dopuszczato
réwnoczesnie praktyke pozbawiania go nienarodzonych, z tymi, ktérzy opowiadali sie za
pozostawieniem decyzji w tej sprawie w rekach kobiety, dowodzac, ze utozsamianie pto-
du i dziecka jest naduzyciem. Kompromisowa ustawa (zakazujaca aborgji, ale zezwalajaca
na usuwanie cigzy w przypadku zagrozenia zycia lub zdrowia matki, ciezkiego uszkodzenia
ptodu i sytuacji, gdy cigza powstata wskutek gwattu) nie zadowolita ani zwolennikéw petnej
dopuszczalnosci aborcji, wskazujacych, ze polskie prawo antyaborcyjne jest obok irlandz-
kiego najsurowsze w Europie, ani tez tych, ktérzy pragneliby radykalnego zakazu przery-
wania cigzy, bez zadnych wyjatkéw. Préby wprowadzenia bezwzglednego zakazu aborgji
po 2015 roku, inicjowane przez srodowiska pro life, wywotaty manifestacje przeciwnikéw
zaostrzania obecnej ustawy; najwiekszg z nich byt kilkudziesieciotysieczny Czarny Protest
w pazdzierniku 2016 roku.

Po czwarte, od kilku lat spieramy sie takze na temat praw kobiet i najlepszych metod
poprawy ich sytuacji. Na pytanie, w jaki sposob reagowac na dyskryminacje kobiet na rynku
pracy i w polityce oraz na przypadki molestowania seksualnego, odmiennych odpowiedzi
udzielajg feministki (proponuja wprowadzenie zmian prawnych oraz prowadzenie przez
panstwo systematycznych dziatarn antydyskryminacyjnych, w tym edukacyjnych, ktére
zmienityby stereotypowe postrzeganie meskich i zenskich rél spotecznych), liberatowie
(uznajac, ze rébwne, bezstronne reguty prawne same stopniowo doprowadza do poprawy
sytuacji i rzeczywistego réwnouprawnienia) i prawica (bronigca tezy o naturalnej odmien-
nosci rol spotecznych kobiet i mezczyzn i traktujaca proponowane dziatania antydyskrymi-
nacyjne jako wymierzone w spoisto$¢ rodziny).

Po pigte, podobnie jak w innych europejskich krajach, w Polsce rozpoczeta sie dyskusja
o prawach oséb homoseksualnych. Zwolennicy tych praw uwazajg, ze pozbawienie tych
0s6b mozliwosci zawierania legalnych zwigzkéw jest dyskryminacjg i narusza konstytucyj-
na zasade réwnosci. Przeciwnicy stojg natomiast na stanowisku, ze homoseksualisci w Pol-
sce wcale nie sg dyskryminowani i dysponujg petnig praw jednostkowych, a przyznanie im
uprawnien wynikajacych z prawnej legalizacji zwigzkéw jednoptciowych bytoby niczym nie-
uzasadnionym przywilejem. Spektakularng forme konflikt ten przybrat w 2005 roku, kiedy
to prezydent miasta odmowit zgody na przemarsz Parady Réwnosci ulicami Warszawy, ale
w pozniejszych latach parady takie wpisaty sie w kalendarz obywatelski wielu miast. Do rangi
symbolu tego sporu urosta tecza - symbol ruchu LGBT - na placu Zbawiciela w Warszawie,
podpalana przez jego radykalnych przeciwnikdw i stawiana ponownie przez wtadze miejskie.
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