DYSKUSJE I DEBATY

RODZAJ DEBAT

Demokracja to nieustajaca publiczna dyskusja. Juz samo to stwierdzenie wydaje si¢ uzasadnia¢
uzycie dyskusji jako metody nauczania w edukacji obywatelskiej. Postugujemy si¢ nig, aby
przekona¢ uczniow zarowno o wartosci 1 sile dyskusji, jak 1 o roli pojedynczego obywatela w
publicznym dialogu w panstwie demokratycznym.

Stosowane na lekcjach edukacji obywatelskiej metody debatowania i dyskusji:

Debata "za i przeciw"

Debata oksfordzka

Dyskusja panelowa

Dyskusja plenarna

Dyskusja nieformalna

Akwarium

Dyskusja sokratejska

Dyskusja z zaproszonym go$ciem
Dyskusja punktowana
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1. Debata "za i przeciw"?
Debate stosujemy wtedy, gdy chcemy, aby uczniowie spojrzeli na ten sam problem z dwoch
réznych punktow widzenia, przeanalizowali go, a nastepnie podjeli decyzjg.

Do zalet tej metody zaliczy¢ nalezy:
o ksztatcenie umiejetnosci argumentacji,
e rozwijanie umiejetnosci tworczego i krytycznego myslenia,
e wspomaganie procesow demokratyzacyjnych w szkole,
e umozliwianie lepszego zrozumienia podejmowanych decyzji,
e tworzenie poczucia wspotodpowiedzialnosci za przyjete rozwigzania.
e mozliwos¢ stosowania w szkole podstawowej 1 $redniej.

W zalezno$ci od poziomu ucznidéw moze by¢ rozszerzona lub zawezona.

Nauczyciel pomaga uczniom przygotowac si¢ do debaty, udziela wskazowek, tworzy pozytywny
klimat, stucha uwaznie wypowiedzi uczniow, nie komentuje, gdy ktérys$ z uczniow skonczy mowié
(nauczyciele maja takg tendencj¢), zacheca uczniow do dyskutowania z innymi uczniami, a nie
tylko z nauczycielem, przygotowuje ich merytorycznie do dyskusji lub wskazuje material, na
podstawie ktérego powinni si¢ przygotowac.

Wskazowki praktyczne dla nauczycieli

e Nauczyciel okresla zasady debaty.

e Nauczyciel wybiera temat na tyle kontrowersyjny, aby wzbudzatl odmienne zdania i emocje
ale nie powinien wywotywaé¢ emocji negatywnych (debata ogniskuje si¢ wokot pewnego
tematu, a racze] wokot postawionej tezy, np. "Studia wyzsze powinny by¢ bezptatne",
"Przymusowa stuzba wojskowa jest wspotczesng formg niewolnictwa").

e Nauczyciel dzieli klas¢ na 2 dyskutujace strony: zwolennikéw i1 przeciwnikow tezy.



W zaleznosci od koncepcji nauczyciela uczniowie mogg najpierw przygotowywac
argumenty i dowody tylko dla swojej strony lub przygotowac si¢ do obrony obu stanowisk,
a dopiero kilka dni przed debatg losowac¢ stanowisko, ktorego beda bronié. Jezeli klasa jest
zbyt liczna, mozemy wprowadzi¢ grupe obserwatorow. Obserwatorzy obserwuja
zachowanie dyskutantow, notujg uwagi dotyczace prezentowanych argumentow, wskazuja
stabe i mocne strony debatujacych, staraja si¢ wychwyci¢ popeinione biedy.

e Debata jest kierowana - moze nig kierowac nauczyciel, uczen lub dwéch uczniéw. Do ich
zadan nalezy czuwanie nad przebiegiem debaty, otwieranie dyskusji, przydzielanie i
odbieranie glosu w razie przekroczenia limitu czasu, czuwanie nad kulturg dyskus;ji.

o Debatujace strony przedstawig wlasne argumenty. Kazdy dyskutant probuje zaprezentowac
najlepsze argumenty na poparcie swojego stanowiska. Debatujacy siedzg po dwodch
przeciwnych stronach. W innych rodzajach dyskusji uczniowie siedza w kregu, dyskutuja
bowiem ze sobg, a nie kierujg argumentu do nauczyciela.

e Podsumowanie debaty sprowadza si¢ do przeanalizowania jej i okreslenia jej kluczowych

momentow, wskazania na doswiadczenia warte wykorzystania w przysztosci. W

podsumowaniu i ogolnej ocenie debaty mozna wykorzysta¢ nast¢pujace pytania:

- Co nalezy ulepszy¢ w kolejnej debacie?

- Jakie argumenty byly najbardziej przekonujace?

- Czy ktos$ zostal przekonany i zmienit swoje zdanie?

- Jakie nowe ciekawe poglady ustyszale$ po raz pierwszy?

Jesli chcemy pomodc obu debatujacym stronom w ustaleniu ptaszczyzny porozumienia,

prowadzacy dyskusje prosi, aby kazda z grup sprobowata znalez¢ wsérdd argumentdéw grupy

przeciwnej chociaz jeden argument, ktéry mogtaby zaakceptowac.

Praktyczne wskazowki dla uczniow

e trzymac si¢ blisko tematu,

e stara¢ si¢ udowodnic i przeforsowa¢ wtasne stanowisko,

e probowac przewidziec strategi¢ przeciwnika,

e rozpoczyna¢ wystapienie od najsilniejszego argumentu,

e pamigtac, ze nalezy taczy¢ argumenty w logiczng catos¢,

e uzywacé roznorodnych argumentdw,

e popiera¢ argumenty dowodami, np. danymi statystycznymi, pogladami r6znych autorytetow,

e shucha¢ uwaznie argumentdéw strony przeciwnej, by moc formutowaé kontrargumenty,
szuka¢ stabego punktu przeciwnika,

e nie mowic zbyt szybko, stosowac pauzy,

e nie czyta¢ z kartki; odczytywac tylko cytaty i1 dane statystyczne,

e sporzadza¢ notatki, co moze pomoéc przygotowaé kontrargumenty,

« nigdy nie powtarza¢ wszystkiego od poczatku, stara¢ si¢ oszczednie gestykulowac.

Obserwatorzy

Duzg rolg w koncowej fazie debaty odgrywaja obserwatorzy, ktorzy poshuguja sie specjalnymi
kartami oceny, wskazujacymi stabe 1 mocne strony debaty, popetnione biedy, dobre argumenty itd.
Obserwatorzy decyduja, czyje argumenty okazaly si¢ bardziej przekonujace i czy teza debaty
zostala obroniona.

Debata moze zakonczy¢ si¢ gtosowaniem. Moment gtosowania czesto jest ukoronowaniem debaty.

Korzysci z zastosowania debaty ,,za i przeciw”
Debata rozwija umiejetnosc:
e logicznego myslenia i argumentowania,



e rozwigzywania problemow,

e ustnej komunikacji,

e pisemnego porozumienia,

e tworczego mysSlenia,

e poszukiwania i porzadkowania informacji (umiejetnos¢ te¢ zdobywaja uczniowie podczas
przygotowywania si¢ do dyskus;ji),

o weryfikowania wlasnych, czegsto powierzchownych pogladéw.

Niebezpieczenstwa zwiazane z debata ,,za i przeciw”
W wyniku debaty:
e jedna ze stron moze czu¢ si¢ przegrana,
e jedna ze stron moze by¢ niezadowolona z decyzji obserwatorow,
e uczniowie mogg nie identyfikowac si¢ ze stanowiskiem, ktérego muszg bronic,
e moga pojawi¢ si¢ negatywne emocje zwigzane z tematem,
e moze pojawic¢ si¢ niezdrowa rywalizacja.

2. Debata oksfordzka - odmiana debaty ''za i przeciw"

Gltowne zasady:
e W debacie biorg udziat dwa kilkuosobowe zespoty, ktore prezentujg przeciwstawne poglady
na dyskutowane zagadnienie.
e Temat powinien by¢ sformutowany w jasny i czytelny sposob.
o Uczestnicy zabieraja glos na przemian, rozpoczyna przedstawiciel zespotu bronigcego teze.
e W czasie trwania debaty glos moga zabiera¢ stuchacze, jasno okreslajac, ktérego punktu
widzenia bronig, moga rowniez zadawac pytania wyjasniajace.
e Powinien zosta¢ ustalony maksymalny czas wypowiedzi a wybrany wcze$niej marszatek
powinien dopilnowac, by go przestrzegano.
o Najwazniejszym momentem dyskusji jest glosowanie - stuchacze decydujg wtedy, ktora teza
zostata uzasadniona w bardziej przekonywajacy sposob.
UWAGA! Wazne jest przestrzenne ustawienie sali. Czlonkowie obu dyskutujacych ze soba ekip
powinni siedzie¢ naprzeciw siebie, stuchacze-zwolennicy ich tez - za nimi. Na tawach ustawionych
prostopadle do debatujacych stron zasiadajg shuchacze niezdecydowani. W przeciwleglym koncu
sali, najlepiej na podwyzszeniu zasiadaja marszalek i sekretarz debaty. Uczestnicy moga zmieniaé
miejsca tylko w przerwach pomigdzy wystapieniami.

3. Dyskutowanie metoda zwana ""akwarium"

Kilka os6b siedzi w kregu i prowadzi dyskusje na wybrany temat. Pozostate osoby siedza wokoét
nich i sg obserwatorami. Ich obowigzkiem jest analizowanie przebiegu dyskusji pod katem doboru i
skuteczno$ci argumentacji, respektowania zasad regulaminowych, zachowan oraz ogdlnego
przebiegu dyskusji. Pozniej sytuacje mozna odwroci¢. Dotychczasowi obserwatorzy przejmuja
dyskusje, dyskutujacy zas odgrywaja rolg obserwatoréw - nastepuje zmiana rol.

Intencja dyskusji typu "akwarium" jest wzajemne uczenie si¢ i doskonalenie umiejetnosci, a nie
tylko wylapywanie bledow.

4. Dyskusja panelowa

Temat w dyskusji panelowej jest publicznie dyskutowany przez wyznaczong grupe, czyli "panel",
ktora kieruje osoba zwana moderatorem. Grupa wczesniej przygotowuje si¢ do dyskusji 1 ustala
doktadnie, co ma by¢ powiedziane. Pozadane jest, aby prezentowane wypowiedzi byly
kontrowersyjne.



Pierwsza czeg$¢ spotkania jest przygotowana. Prowadzacy ja moderator na ogot wie, co panelista ma
do powiedzenia i kieruje wypowiedziami troche jak dyrygent orkiestrg. Druga czeg$¢ spotkania jest
otwarta dla uczestnikow z sali. Moga oni zadawa¢ pytania panelistom i komentowac ich
wypowiedzi, a takze prezentowaé indywidualny punkt widzenia uczestnikow. Moderator udziela
glosu publicznosci i panelistom.

Na zakonczenie krotko podsumowuje, co zostato powiedziane dodajac swoj komentarz.

Dobrze przeprowadzona dyskusja panelowa nigdy nie konczy si¢ jednoznacznym osadem, lecz
pozostawia kazdemu z uczestnikOw poczucie wagi jego wlasnej opinii.

S. Dyskusja plenarna

Jest to swobodna dyskusja w grupie od kilkunastu do kilkudziesi¢ciu osob (skuteczna wymiana
pogladéw mozliwa jest jednak w grupach nie wigkszych niz 20 osdb). Dyskusja plenarna jest
technika pozwalajacg uczniom na zaprezentowanie swojej wiedzy, dos§wiadczen, pomystéw na dany
temat.

Prowadzacy dyskusje plenarng musi by¢ dobrze przygotowany 1 mie¢ duze do§wiadczenie. Otwiera
on dyskusje, przedstawia jej plan, zach¢ca do zabierania glosu, czuwa nad czasem wypowiedzi,
przypomina o kulturze dyskutowania, podkresla przechodzenie do kolejnych punktow dyskusji,
podsumowuje dotychczasowe etapy dyskusji, a potem jej calo$¢ odnajduje i podkresla stanowiska
wspolne 1 rozbiezne.

Dyskusja plenarna nie powinna trwa¢ dtuzej niz 45 minut.

6. Dyskusja nieformalna

Dyskusja ta ma charakter swobodny. Wszyscy na réwnych prawach biorg w niej udzial. Rola
prowadzacego (nauczyciela czy ucznia) jest ograniczona, inicjuje on tylko dyskusj¢, a nastepnie
trzyma si¢ z boku, pozwalajac uczestnikom na swobodng wymiang pogladow. Musza oni jedynie
respektowac limity czasowe. Prowadzacy powinien by¢ jednak dobrym obserwatorem, aby dobrze
rozumie¢ to, co si¢ dzieje w grupie podczas dyskusji, po to, by uczestnicy mogli nauczy¢ si¢ czegos
z jej przebiegu. Dyskusja nieformalna wykorzystywana jest do dzielenia si¢ informacjami,
prezentacji nowych stylow myslenia, pogladow.

7. Dyskusja sokratejska

Jest formg intelektualnej rozmowy koncentrujacej si¢ na tekscie. Tekstem moze by¢ esej, raport,
wiersz, film wideo, malarstwo, artykut prasowy itp. Nauczyciel wybiera dla uczniow tekst. Po
zapoznaniu si¢ z nim uczniowie dyskutuja siedzac w kregu. W odréznieniu od innych, dyskusja
sokratejska koncentruje si¢ ona przede wszystkim na krytycznym mysleniu i otwartych pytaniach.
Krytyczne myslenie jest sercem dyskusji sokratejskiej. Dyskusja ta zmierza do tego, aby to, co byto
niejasne, stalo si¢ jasne, a to, co nie ma przyczyn, znalazlo swoje uzasadnienie. Dyskusja
sokratejska jest dochodzeniem do prawdy. Promuje tworcze myslenie, rozwija tolerancje wobec
dwuznacznosci.

8. Dyskusja z zaproszonym gos$ciem

Pierwsza cze$¢ spotkania nalezy do zaproszonej osoby, a w drugiej uczestnicy zadaja pytania,
komentujg to, co wezesniej ustyszeli.

9. Dyskusja punktowana




To metoda, ktoéra polega na ocenie zarowno tresci merytorycznych wypowiadanych przez
uczestnikow, jak i1 ich zachowania podczas dyskusji (punkty dodatnie i ujemne). Zaleta tej metody
jest przyzwyczajenie ucznia do prowadzenia dyskusji w kulturalny sposéb, tak aby nikomu nie
przerywa¢ wypowiedzi, nikogo nie obraza¢, aby nie monopolizowa¢ dyskusji i caly czas
kontrolowac sytuacje, w ktorej si¢ uczestniczy.

W dyskusji uczestniczy 4-6 uczniéw. Siadaja tak, aby mogli si¢ wzajemnie widzie¢ a jednoczes$nie
aby pozostali uczniowie w klasie widzieli dyskutujacych. Dyskutujacy powinni widzie¢ roéwniez
wywieszony na §cianie plan dyskusji, a takze wypisane na planszy zasady punktacji.

Punkty dodatnie uczen moze otrzymac za prezentacj¢ wiedzy merytorycznej, punkty ujemne za$ za
sposob dyskutowania (patrz arkusz oceny dyskusji punktowane;j).

Plan dyskusji jest zasadniczym elementem dyskusji punktowanej. Moze by¢ podany przez
nauczyciela, moze by¢ tez ustalony wspdlnie z uczniami.

Zadaniem planu jest porzagdkowanie dyskusji, poniewaz nie mozna przej$¢ do kolejnego jej punktu
jezeli nie zostat oméwiony dokladnie poprzedni.

ZASADY DYSKUSJI:

e nauczyciel nie powinien ingerowa¢ w trakcie dyskusji, jego zadaniem jest przyznawanie
punktow za indywidualny wkiad ucznia do dyskusji, moga mu w tym pomagac pozostali
uczniowie ale decyzja o przyznaniu ostatecznej ilo$ci punktéw nalezy do nauczyciela,

o wskazanie ewentualnych bledow rzeczowych lub btedéw w rozumowaniu w zasadzie nalezy
do uczestnikéw dyskusji,

e po zakonczeniu dyskusji nauczyciel podsumowuje zaréwno przebieg dyskusji jak i
przedstawione w niej tresci
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